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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.772
din 29 noiembrie 2018

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1085
din Codul de procedura civila din 1865

Valer Dorneanu — presedinte
Marian Enache — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
Daniel Marius Morar — judecator
Mona-Maria Pivniceru — judecator
Livia Doina Stanciu — judecator
Simona-Maya Teodoroiu — judecator
Varga Attila — judecator

Fabian Niculae — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Liviu Draganescu.

1. Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 1085 alin. 2 teza intai din Codul de procedura
civila din 1865, exceptie ridicatd de Vlad Ciprian Bozesan in
Dosarul nr. 31.167/197/2010 al Judecatoriei Brasov — Sectia
civila si care formeaza obiectul Dosarului Curtii Constitutionale
nr. 1.817D/2017.

2. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

3. Presedintele dispune sa se faca apelul si in Dosarul
nr. 2.440D/2017, avand ca obiect exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 1085 din Codul de
procedura civila din 1865, exceptie ridicatd de Societatea
Concelex — S.R.L. din Bucuresti in Dosarul nr. 22.368/3/2008*
al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a IV-a civila.

4. La apelul nominal se constata lipsa partilor. Procedura de
citare este legal indeplinita.

5. Avand in vedere obiectul exceptiei de neconstitutionalitate
in dosarele mai sus mentionate, Curtea, din oficiu, pune in
discutie conexarea Dosarului nr. 2.440D/2017 la Dosarul
nr. 1.817D/2017. Reprezentantul Ministerului Public pune
concluzii de conexare a dosarelor. Curtea, in temeiul dispozitiilor
art. 53 alin. (5) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, dispune conexarea Dosarului
nr. 2.440D/2017 la Dosarul nr. 1.817D/2017, care este primul
inregistrat.

6. Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere, ca neintemeiata, a exceptiei de
neconstitutionalitate. Acesta aratd ca instanta de contencios
constitutional s-a mai pronuntat asupra prevederilor legale
criticate.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarelor, constata
urmatoarele:

7. Prin Incheierea din 16 mai 2017, pronuntata in Dosarul
nr. 31.167/197/2010, Judecatoria Brasov— Sectia civila a
sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 1085 alin. 2 teza intai
din Codul de procedura civila din 1865, exceptie ridicata de
Vlad Ciprian Bozesan intr-o cauza avand ca obiect solutionarea
unei cereri de reexaminare a unei incheieri prin care s-a aplicat
0 amenda judiciara.

8. Prin Incheierea din 5 septembrie 2017, pronuntata in
Dosarul nr. 22.368/3/2008*, Curtea de Apel Bucuresti — Sectia
a IV-a civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 1085 din Codul de
procedura civila din 1865, exceptie ridicatd de Societatea
Concelex — S.R.L. din Bucuresti, intr-o cauza avand ca obiect
solutionarea unei cereri de reexaminare a unei incheieri prin
care s-a aplicat o amenda judiciara.

9. In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorii
acesteia arata, in esenta, ca dispozitiile supuse controlului de
constitutionalitate Tncalca dreptul privind accesul liber la justitie,
intrucat motivarea cererii de reexaminare se realizeaza fara a se
cunoaste motivele pentru care a fost aplicatd amenda. Totodata,
se arata ca, in masura in care instanta de judecaté poate stabili
amenzi in sarcina partii, le poate incalca drepturile deliberat,
pentru a-i intimida, fara ca acestia sa aiba dreptul la aparare prin
supunerea controlului judiciar a incheierii prin care a fost stabilita
amenda. Astfel, in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate
se arata ca impotriva cererii de reexaminare nu se mai poate
formula nicio cale de atac, ceea ce contravine principiului
constitutional al accesului liber la justitie.

10. De asemenea, se mai arata ca cererea de reexaminare
a amenzii judiciare, in particular in cazul reexaminarii amenzii
aplicate in cadrul solutionarii cererilor de recuzare, se
solutioneaza de catre aceeasi instantd de judecata care aplica
amenda, fapt ce este de natura a contraveni prevederilor
constitutionale invocate.

11. Judecatoria Brasov — Sectia civila si-a exprimat opinia
considerand ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiata. Se arata ca exercitarea unui drept de catre
titularul sau nu poate avea loc decat intr-un anumit cadru juridic,
stabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, de natura
a preveni eventualele abuzuri si tergiversarea solutionarii
cauzelor deduse judecatii. Reglementarea criticata a fost
adoptata de legiuitor in cadrul competentei sale, astfel cum este
consacrata prin prevederile constitutionale ale art. 126 alin. (2)
si art. 129 din Constitutie.

12. De altfel, sustinerea autorului exceptiei de
neconstitutionalitate referitoare la situatia potrivit careia pentru
a formula cererea de reexaminare este necesar a i se comunica
incheierea de sedinté prin care i s-a aplicat amenda, desi a fost
prezent, a tulburat sedinta de judecata si a incélcat solemnitatea
acesteia (altfel nu putea fi amendat pentru fapta prevazuta de
art. 108 alin. 1 din Codul de procedura civila din 1865 si a luat
cunostinta in mod direct de fapta retinuta in sarcina sa), nu
constituie o veritabila critica de neconstitutionalitate, intrucat
interpretarea si aplicarea legii sunt atributul suveran al instantei
de judecata in infaptuirea justitiei.

13. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a IV-a civila si-a
exprimat opinia considerand ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiata. Se arata ca prin reglementarea art. 1085 din
Codul de procedura civila din 1865, legiuitorul a dorit instituirea
unei cai de atac particulare, care se califica drept o cale
specifica de retractare. Intrucat aplicarea amenzii constituie un
incident procedural, ea va fi aplicatéa de catre judecatorii investiti
cu actiunea principald. Cenzurarea incheierii de stabilire a



MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 444/4.V1.2019 3

amenzii de catre instanta care a dispus sanctiunea este
fireasca, deoarece aplicarea amenzii nu implica o judecata de
fond.

14. Daca cererea de reexaminare este admisa ca urmare a
constatarii faptului ca sanctiunea a fost aplicata fara temei sau
cu incalcarea unor dispozitii legale, amenda aplicata poate fi
revocata sau poate fi redusa, in situatia in care se apreciaza
cuantumul amenzii aplicate ca fiind prea mare in raport cu
abaterea savarsita.

15. Faptul ca Tmpotriva Incheierii de stabilire a amenzii sau
a despagubirii se poate face numai cerere de reexaminare,
aceasta solutionadndu-se de catre instanta de judecaté ori de
presedintele instantei de executare care a aplicat amenda sau
despagubirea, nu poate constitui o incalcare a vreunei prevederi
constitutionale, intrucat instanta nu solutioneaza fondul litigiului.
Cererea se judeca in camera de consiliu, cu citarea partilor, in
temeiul art. 85 din Codul de procedura civila, si se solutioneaza
prin incheiere irevocabila. Exista in acest caz doar posibilitatea
de a reveni asupra amenzii sau despagubirii, in scopul de a
usura situatia persoanei obligate la plata acestora,
reexaminarea aparand ca o cale specifica de retractare. Pe
aceasta cale nu se realizeaza un control pe fond propriu-zis, iar
faptul ca aceeasi instanta care a pronuntat hotérarea judeca si
cererea de reexaminare nu este de naturd sa influenteze
aprecierea judecatorilor, intrucat aspectele analizate pe calea
reexaminarii sunt diferite de cele examinate in fond.

16. Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

17. Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este neintemeiatd, mentionand jurisprudenta relevantd in
materie a instantei de contencios constitutional, respectiv
Decizia nr. 387 din 1 octombrie 2013. Acesta mai arata ca,
potrivit dispozitiilor art. 126 alin. (2) din Constitutia Romaniei,
competenta instantelor judecatoresti si procedura de judecata
sunt cele prevazute numai prin lege. In virtutea acestui mandat
constitutional, legiuitorul are competenta de a adopta
reglementari cu caracter general sau cu caracter special,
derogatoriu, cu aplicabilitate la anumite situatii, in mod egal,
pentru toti cei interesati in exercitarea acelorasi categorii de
drepturi sau in indeplinirea acelorasi categorii de obligatii. In
ceea ce priveste critica autorului exceptiei de constitutionalitate
referitoare la imposibilitatea cunoasterii motivelor pentru care
justitiabilul a fost amendat si, pe cale de consecinta, la
imposibilitatea motivarii cererii de reexaminare, se arata ca
dispozitiile legale criticate stabilesc cu claritate faptul ca cererea
de reexaminare se face in termen de 15 zile, dupa caz, de la
data la care a fost luata masura sau de la data comunicarii
incheierii. Astfel, Tn privinta momentului de la care incepe sa
curga termenul de 15 zile, prevederile criticate au Tn vedere
doua ipoteze diferite, dupa cum partea interesatéa a fost sau nu
prezenta la momentul la care a fost stabilitd masura amenzii. In
situatia in care partea a fost prezenta la luarea masurii, termenul
curge de la data stabilirii amenzii, iar in cazul in care partea nu
a fost prezenta, termenul curge de la comunicarea incheierii prin
care a fost stabilita amenda. Prin urmare, prevederile supuse
controlului de constitutionalitate nu sunt de natura sa
ingraddeasca exercitiul drepturilor autorului exceptiei de
neconstitutionalitate, acesta avand posibilitatea s& cunoasca
motivele pentru care instanta a stabilit in sarcina sa amenda
judiciara si, pe cale de consecintd, sa solicite, motivat,
reexaminarea acestei masuri.

18. Faptul ca impotriva incheierii de stabilire a amenzii sau
despagubirii se poate face numai cerere de reexaminare,
aceasta solutiondndu-se de catre instanta de judecaté ori de

presedintele instantei de executare care a aplicat amenda sau
despagubirea, nu poate constitui o Tncalcare a vreunei prevederi
constitutionale, intrucét instanta nu solutioneaza fondul litigiului.
Cererea se judeca in camera de consiliu, cu citarea partilor, in
temeiul art. 85 din Codul de procedura civila, si se solutioneaza
prin Tncheiere irevocabila. Exista Tn acest caz doar posibilitatea
de a reveni asupra amenzii sau despagubirii, Tn scopul de a
usura situatia persoanei obligate la plata acestora,
reexaminarea aparand ca o cale specifica de retractare. Pe
aceasta cale nu se realizeaza un control judiciar propriu-zis, iar
faptul ca aceeasi instanta care a pronuntat hotérarea judeca si
cererea de reexaminare nu este de natura sa influenteze
aprecierea judecatorilor, intrucat aspectele analizate pe calea
reexaminadrii sunt diferite de cele examinate in fond.

19. Avocatul Poporului arata in Dosarul nr. 1.817D/2017 ca
isi mentine punctul de vedere retinut de Curtea Constitutionala
in deciziile nr. 231 din 19 februarie 2009, nr. 462 din 2 aprilie
2009, nr. 754 din 12 mai 2009 si nr. 1.280 din 8 octombrie 2009.

20. Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului nu
au comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

CURTEA,

examinand incheierile de sesizare, punctele de vedere ale
Guvernului si Avocatului Poporului, rapoartele intocmite de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale
criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urméatoarele:

21. Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

22. Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile art. 1085 din Codul de procedura civila din 1865, care
au urmatorul cuprins:

»(1) Impotriva incheierii prevazute la art. 1084 cel obligat la
amenda sau despagubire va putea face numai cerere de
reexaminare, solicitand, motivat, sa se revina asupra amenzii
ori despagubirii sau sa se dispuna reducerea acestora.

(2) Cererea se face in termen de 15 zile, dupé caz, de la data
la care a fost luatd masura sau de la data comunicarii incheierii.

(3) Cererea se solutioneaza prin incheiere irevocabild, daté
in camera de consiliu, de cétre instanta de judecatd ori de
presedintele instantei de executare care a aplicat amenda sau
despagubirea.”

23. Curtea observa ca la data de 15 februarie 2013 au intrat
in vigoare majoritatea dispozitiilor din noul Cod de procedura
civila. Avand in vedere considerentele Deciziei nr. 766 din
15 iunie 2011, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 549 din 3 august 2011, dar si dispozitiile art. 3
alin. (1) din Legea nr. 76/2012 pentru punerea in aplicare a Legii
nr. 134/2010 privind Codul de procedura civila, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 365 din 30 mai 2012,
Curtea urmeaza sa analizeze dispozitiile legale criticate din
Codul de procedura civila din 1865, intrucat continua sa Tsi
produca efecte in cauza.

24. In opinia autorilor exceptiei de neconstitutionalitate,
dispozitiile legale criticate Tncalca prevederile constitutionale
cuprinse in art. 1 privind statul roméan, art. 11 privind dreptul
international si dreptul intern, art. 16 privind egalitatea in fata
legii, art. 20 referitor la tratatele internationale privind drepturile
omului si in art. 21 privind accesul liber la justitie, precum si pe
cele ale art. 6 privind dreptul la un proces echitabil si art. 14
privind interzicerea discriminarii din Conventia pentru apéararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

25. Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata ca prevederile art. 1085 din Codul de procedura civila
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din 1865 au mai facut obiectul controlului de constitutionalitate,
in acest sens fiind, cu titlu de exemplu, Decizia nr. 260 din
20 martie 2007, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 301 din 7 mai 2007, Decizia nr. 976 din 25 iunie
2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 646
din 1 octombrie 2009, Decizia nr. 525 din 27 aprilie 2010,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 353 din
28 mai 2010, si Decizia nr. 1.419 din 20 octombrie 2011,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 901 din
20 decembrie 2011, Curtea respingdnd exceptia de
neconstitutionalitate ca neintemeiata. Instanta de contencios
constitutional a statuat ca reglementarea criticata a fost adoptata
de legiuitor in cadrul competentei sale, astfel cum este
consacrata prin art. 126 alin. (2) si art. 129 din Constitutie,
potrivit carora ,Competenta instantelor judecatoresti si
procedura de judecata sunt prevazute numai prin lege”, iar
Jimpotriva hotéarérilor judecéatoresti, pdrtile interesate si
Ministerul Public pot exercita céile de atac, in conditiile legii’.

26. Curtea a constatat prin aceste decizii ca legiuitorul, prin
reglementarea art. 1085 din Codul de procedura civila din 1865,
a dorit instituirea unei cai de atac particulare, care se califica
drept o cale specifica de retractare. Intrucat aplicarea amenzii
constituie un incident procedural, ea va fi aplicata de catre
judecatorii investiti cu actiunea principala. Cenzurarea incheierii
de stabilire a amenzii de catre instanta care a dispus sanctiunea
este fireasca, deoarece aplicarea amenzii nu implica o judecata
de fond.

27. Daca cererea de reexaminare este admisa ca urmare a
constatarii faptului ca sanctiunea a fost aplicata fara temei sau
cu incalcarea unor dispozitii legale, amenda aplicata poate fi
revocata sau poate fi redusa in situatia in care se apreciaza
cuantumul amenzii aplicate ca fiind prea mare in raport cu
abaterea savarsita.

28. Faptul ca impotriva incheierii de stabilire a amenzii sau
despagubirii se poate face numai cerere de reexaminare,
aceasta solutionadndu-se de catre instanta de judecaté ori de
presedintele instantei de executare care a aplicat amenda sau
despagubirea, nu poate constitui o incalcare a vreunei prevederi
constitutionale, intrucat instanta nu solutioneaza fondul litigiului.
Cererea se judeca in camera de consiliu, cu citarea partilor, in
temeiul art. 85 din Codul de procedura civila, si se solutioneaza
prin incheiere irevocabila. Exista Tn acest caz doar posibilitatea
de a reveni asupra amenzii sau despagubirii, in scopul de a
usura situatia persoanei obligate la plata acestora,
reexaminarea aparand ca o cale specifica de retractare. Pe
aceasta cale nu se realizeaza un control pe fond propriu-zis, iar
faptul ca aceeasi instanta care a pronuntat hotararea judeca si
cererea de reexaminare nu este de natura sa influenteze
aprecierea judecatorilor, intrucat aspectele analizate pe calea
reexaminarii sunt diferite de cele examinate in fond.

29. Curtea a retinut, prin Decizia nr. 1.419 din 20 octombrie
2011, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 901
din 20 decembrie 2011, ca prevederile legale criticate nu
contravin art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertatilor fundamentale, intrucat acestea se refera exclusiv
la solutionarea in fond a cauzei, or, asa cum s-a aratat mai sus,
cererea de reexaminare nu presupune o judecare pe fond a
litigiului. in acest sens, a se vedea Decizia de admisibilitate din
6 iulie 2000, pronuntata in Cauza Moura Carreira si Margarida
Lourenco Carreira impotriva Portugaliei, prin care Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a retinut ca sfera de aplicare a
art. 6 din Conventie vizeaza drepturile si obligatiile cu caracter
civil care trebuie sa constituie obiectul — sau unul dintre
obiectele — litigiului, iar rezultatul unei astfel de proceduri
trebuie sa fie direct determinant pentru un astfel de drept, ceea
ce in speta de fata nu este cazul — cererea de reexaminare fiind

un incident procedural care nu vizeaza fondul pretentiei deduse
judecatii instantei.

30. De asemenea, nu a putut fi primita nici critica autorului
exceptiei potrivit cdreia modul de solutionare a cererii de
reexaminare determina o restrangere nejustificata a dreptului la
o cale efectiva de atac, aducandu-se astfel atingere art. 13 din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, intrucat cererea de reexaminare este o verificare
judiciara prin care se analizeaza legalitatea si temeinicia
sanctiunii amenzii si ale elementelor necunoscute la momentul
aplicarii acesteia.

31. Cu privire la sustinerea autorului exceptiei de
neconstitutionalitate referitoare la situatia intalnita in practica, in
care judecatorul care a aplicat amenda solutioneaza si cererea
de reexaminare, Curtea a retinut ca modul de aplicare de catre
instante a normei legale criticate nu constituie o veritabila critica
de neconstitutionalitate.

32. Curtea a apreciat ca solutionarea cererii de reexaminare
de catre aceeasi instanta care a aplicat amenda si care a fost
investita cu solutionarea fondului litigiului, dar in complete cu
compunere diferitd, nu este de natura a sustine critica de
neconstitutionalitate: prin aceasta legiuitorul nu a inteles sa
limiteze accesul la justitie sau dreptul la aparare, ci sa asigure
valorificarea in conditii egale a acestor drepturi constitutionale.
Exercitarea unui drept de catre titularul sau nu poate avea loc
decat intr-un anumit cadru juridic, stabilit de legiuitor, cu
respectarea anumitor exigente, de naturé a preveni eventualele
abuzuri si tergiversarea solutionarii cauzelor deduse judecatii.

33. Curtea reaminteste jurisprudenta sa constanta (a se
vedea, in acest sens, Decizia nr. 1 din 8 februarie 1994,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 69 din
16 martie 1994) potrivit careia stabilirea unor conditionari pentru
introducerea actiunilor in justitie nu constituie o incalcare a
dreptului privind accesul liber la justitie. Mai mult, a statuat in
jurisprudenta citata ca liberul acces la justitie presupune accesul
la mijloacele procedurale prin care se infaptuieste justitia, fiind
de competenta exclusiva a legiuitorului sa instituie regulile de
desfasurare a procesului in fata instantelor judecatoresti, solutie
ce rezulta din dispozitiile art. 126 alin. (2) din Constitutie.

34. De asemenea, in jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului, spre exemplu Hotararea din 26 ianuarie
2006, pronuntata in Cauza Lungoci impotriva Romaniei,
paragraful 36, publicata in Monitorul Oficial Romaniei, Partea I,
nr. 588 din 7 iulie 2006, s-a aratat ca accesul liber la justitie
implica prin natura sa o reglementare din partea statului si poate
fi supus unor limitari, atat timp cat nu este atinsa substanta
dreptului.

35. In acest sens, Curtea a constatat ca instituirea unui
moment de la care incepe sa curga termenul pentru formularea
cererii de reexaminare nu poate fi considerata de plano drept
0 negare a efectivitatii dreptului de acces la justitie, ci aceasta
constituie o expresie a obligativitatii exercitarii drepturilor si
libertatilor cu buna-credintd, in limitele instituite de lege
(a se vedea mutatis mutandis Decizia nr. 66 din 11 februarie
2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 286
din 17 aprilie 2014). Astfel, daca partea care formuleaza cererea
de reexaminare a fost prezenta in sala atunci cand a fost
aplicata pedeapsa amenzii judiciare, este logic ca termenul de
15 zile sa curga de la acest moment, pentru ca instanta
comunica n sedinta publica masura aplicata.

36. Intrucéat in cauza de fata nu au fost aduse elemente noi,
de natura sa impuna reconsiderarea jurisprudentei Curtii
Constitutionale in materie, atat solutia, cat si considerentele
deciziilor mentionate Tsi mentin valabilitatea si in prezenta
cauza.

37. Distinct de cele de mai sus, Curtea mai retine, asadar,
ca legiuitorul, prin reglementarea de la art. 1085 din Codul de
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procedura civila din 1865, a dorit instituirea unei cai de atac
particulare, care se califica drept o cale specifica de retractare.
Avand Tn vedere ca aplicarea amenzii constituie un incident
procedural, cererea de reexaminare poate fi solutionata si de
catre judecatorul care a aplicat respectiva amenda. Solutia
legislativa din Codul de procedura civila din 1865 potrivit careia
incheierea de stabilire a amenzii poate fi cenzurata si de catre
judecatorul care a dispus sanctiunea apare ca fiind fireasca,
deoarece aplicarea amenzii nu implica o judecata de fond.

38. Faptul ca in Legea nr. 134/2010 privind Codul de
procedura civila, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 485 din 15 iulie 2010, legiuitorul a simtit nevoia
inlaturarii oricaror posibile temeri ale justitiabilului privind
judecarea cu obiectivitate a cererii de reexaminare a hotararii
judecatoresti prin care a fost aplicatda amenda judiciara nu
inseamna ca solutia legislativa prevazuta de art. 108° din Codul
de procedura civila din 1865 ar fi afectatd de vreun viciu de
neconstitutionalitate. Astfel, art. 186 alin. (3) prevede ca ,/n toate
cazurile, cererea se solutioneaza, cu citarea partilor, prin
incheiere, data in camera de consiliu, de céatre un alt complet
decét cel care a stabilit amenda sau despagubirea’.

39. Cu privire la impartialitatea judecatorului, in jurisprudenta
sa (cu titlu exemplificativ retindndu-se Decizia nr. 558 din
16 octombrie 2014, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 897 din 10 decembrie 2014, paragrafele 19, 20, 25
si 26, si, in acelasi sens, a se vedea Decizia nr. 169 din
24 martie 2016, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 353 din 9 mai 2016, paragrafele 17—24, Decizia
nr. 625 din 26 octombrie 2016, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 107 din 7 februarie 2017, paragraful 19,
Decizia nr. 278 din 4 mai 2017, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 882 din 9 noiembrie 2017, paragrafele 51
si 52, sau Decizia nr. 776 din 28 noiembrie 2017, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 58 din 19 ianuarie
2018, paragraful 18 si urmatoarele), Curtea Constitutionala a
statuat ca impartialitatea magistratului — garantie a dreptului la
un proces echitabil — poate fi apreciata intr-un dublu sens:
un demers subiectiv, ce tinde a determina convingerea
personala a unui judecator intr-o cauza anume, ceea ce
semnifica asa-numita impartialitate subiectiva, si un demers
obiectiv, cu scopul de a determina daca acesta a oferit garantii
suficiente pentru a exclude orice indoiala legitima in privinta sa,
ceea ce semnifica asa-numita impartialitate obiectiva (Hotararea
Curtii Europene a Drepturilor Omului din 1 octombrie 1982,

pronuntata in Cauza Piersack impotriva Belgiei, paragraful 30).
De asemenea, Curtea a retinut ca impartialitatea subiectiva
este prezumata pana la proba contrara, in schimb, aprecierea
obiectiva a impartialitatii consta in a analiza daca, independent
de conduita personala a judecatorului, anumite imprejurari care
pot fi verificate dau nastere unor suspiciuni de lipsa de
impartialitate (Hotararea Curtii Europene a Drepturilor Omului
din 24 mai 1989, pronuntata in Cauza Hauschildt impotriva
Danemarcei, paragraful 47, sau Hotararea din 15 decembrie
2005, pronuntata in Cauza Kyprianou impotriva Ciprului,
paragraful 121). Analizadnd art. 124 alin. (2) din Constitutie,
Curtea a constatat ca judecatorii se bucurd de prezumtia
constitutionala de impartialitate, aceasta fiind atasata statutului
lor profesional. Aceasta prezumtie poate fi insa rasturnata, in
mod individual, cu privire la fiecare judecator in parte, in
conditiile in care se demonstreaza lipsa impartialitatii subiective
sau obiective a judecatorului.

40. Curtea Europeana a Drepturilor Omului a retinut ca, in
aprecierea impartialitatii obiective, aparentele au un rol deosebit,
deoarece intr-o societate democratica tribunalele trebuie sa
inspire deplina incredere justitiabililor (a se vedea in acest sens
si Hotarérea din 1 octombrie 1982 pronuntata in Cauza Piersack
impotriva Belgiei, paragrafele 28—32, Hotararea din
26 octombrie 1984, pronuntata in Cauza De Cubber impotriva
Belgiei, paragrafele 25—30, sau Hotararea din 24 mai 1989,
pronuntata in Cauza Hauschildt impotriva Danemarcei,
paragrafele 46—52).

41. Cu referire la impartialitatea obiectiva a tribunalului,
Curtea Europeana a Drepturilor Omului a aratat ca aceasta
consta in a determina daca, independent de conduita personala
a membrilor sai (valenta subiectiva a impartialitatii), unele
imprejurari sau fapte ce se pot verifica autorizeaza a pune in
discutie impartialitatea lor. Testul obiectiv priveste, indeosebi,
legaturile ierarhice sau de alta natura intre judecator si ceilalti
participanti la procedura, astfel incat trebuie demonstrat, de la
caz la caz, daca o asemenea relatie de o asemenea natura sau
grad indica lipsa impartialitatii tribunalului (Hotarérea din
23 aprilie 2015, pronuntata in Cauza Morice impotriva Frantei,
paragraful 77). Acesta trebuie sa determine daca tribunalul
insusi si, printre alte aspecte, compunerea sa au oferit suficiente
garantii pentru a exclude orice indoiald rezonabila in privinta
impartialitatii sale (Hotararea din 12 ianuarie 2016, pronuntata in
Cauza Miracle Europe KFT impotriva Ungariei, paragraful 54).

42. Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al
art. 1—3, al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992, cu unanimitate de voturi,

CURTEA CONSTITUTIONALA

in numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate ridicatda de Vlad Ciprian Bozesan in Dosarul
nr. 31.167/197/2010 al Judecatoriei Brasov — Sectia civila si de Societatea Concelex — S.R.L. din Bucuresti in Dosarul
nr. 22.368/3/2008* al Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a IV-a civila si constata ca prevederile art. 1085 din Codul de procedura

civila din 1865 sunt constitutionale in raport cu criticile formulate.

Definitiva si general obligatorie.

Decizia se comunicé Judecéatoriei Brasov — Sectia civila si Curtii de Apel Bucuresti — Sectia a IV-a civila si se publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .
Pronuntata in sedinta din data de 29 noiembrie 2018.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE
prof. univ. dr. VALER DORNEANU

Magistrat-asistent,
Fabian Niculae
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind stabilirea componentei, atributiilor si responsabilitatilor comitetului de masiv
si ale Consiliului National al Muntelui

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 17 alin. (2) din Legea muntelui nr. 197/2018,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

CAPITOLUL |
Stabilirea componentei, atributiilor si responsabilitatilor
comitetului de masiv

Art. 1. — (1) Tn vederea aplicérii politicilor si strategiilor de
dezvoltare si protectie a mediului montan se constituie, la nivel
teritorial, cate un comitet de masiv pentru fiecare dintre grupele
de munti prevazute in anexa la Legea muntelui nr. 197/2018,
organism fara personalitate juridica, cu rol consultativ.

(2) Numarul si denumirile comitetelor de masiv sunt
prevazute in anexa care face parte integranta din prezenta
hotaréare.

Art. 2. — (1) Comitetul de masiv cuprinde 18 membri si are
urmatoarea componenta:

a) un primar al unei unitati administrativ-teritoriale din raza
teritoriald a fiecarei grupe de munti, desemnat prin votul
primarilor din localitatile aferente respectivei grupe de munti;

b) un reprezentant al consiliilor judetene aferente fiecarei
grupe de munti, desemnat de presedintii consiliilor judetene din
raza teritoriala a respectivei grupe de munti;

c¢) un reprezentant al prefectilor din raza teritoriala a fiecarei
grupe de munti, desemnat de prefectii din judetele aferente
respectivei grupe de munti;

d) cate un reprezentant al fiecarei autoritati si institutii publice
cu impact asupra protectiei si dezvoltarii durabile a zonei
montane: directia pentru agricultura judeteana, directia sanitar-
veterinara si pentru siguranta alimentelor, directia apelor
romane, agentia pentru protectia mediului, structura teritoriala
a Agentiei Nationale pentru Arii Naturale Protejate,
reprezentanta teritoriala a Ministerului Turismului, directia de
sanatate publica, directia silvica, inspectoratul scolar, structura
montana a Jandarmeriei Romane;

e) doi reprezentanti ai societatii civile din cadrul unor
organizatii cu activitate reprezentativa in domeniul protectiei si
dezvoltarii durabile a zonei montane in grupa de munti
respectiva, desemnati prin vot de catre aceste organizatii;

f) un reprezentant al mediului de afaceri din grupa de munti
respectiva, desemnat prin vot de catre aceste organizatii;

g) un reprezentant al unitatilor de cercetare-dezvoltare-
inovare din domeniul montan si/sau agricol din grupa de munti
respectiva;

h) un reprezentant al gestionarilor fondului cinegetic din
grupa de munti respectiva, desemnat prin vot de catre aceste
organizatii.

(2) Reprezentantii prevazuti la alin. (1) se desemneaza
conform procedurii aprobate prin decizie a directorului general
al Agentiei Nationale a Zonei Montane, in termen de maximum
30 de zile de la data intrarii Tn vigoare a prezentei hotarari.

(3) Componenta nominala a comitetului de masiv se aproba
prin decizie a directorului general al Agentiei Nationale a Zonei
Montane, pe baza propunerilor formulate de institutiile si
organizatiile prevazute la alin. (1).

(4) Regulamentul de organizare si functionare al comitetului
de masiv se adopta la prima reuniune a comitetului de masiy,

care va avea loc in termen de maximum 15 zile de la data
aprobarii componentei nominale a comitetului de masiv, in baza
regulamentului-cadru de organizare si functionare al comitetului
de masiv elaborat de Agentia Nationald a Zonei Montane si
aprobat de directorul general al acesteia.

(5) Mandatul membrilor comitetului de masiv este de 4 ani.

(6) Membrii comitetului de masiv isi exercita atributiile cu titlu
gratuit.

(7) Fiecare membru al comitetului de masiv are dreptul la un
singur vot.

Art. 3. — (1) Comitetul de masiv este condus de un
presedinte si un vicepresedinte, alesi cu majoritate simpla de
voturi dintre membrii sai, la prima reuniune a acestuia.

(2) Mandatele de presedinte si de vicepresedinte au o durata
de un an de la data alegerii.

(3) In absenta presedintelui comitetului de masiv, atributiile
acestuia sunt preluate de vicepresedintele comitetului de masiv.

Art. 4. — (1) Prima sedintd a comitetului de masiv este
prezidata de catre reprezentantul consiliului judetean.

(2) Comitetul de masiv se intruneste la convocarea
presedintelui acestuia sau la cererea a doua treimi din membrii
sai, de doua ori pe an sau ori de céte ori este nevoie, prin grija
secretariatului.

(3) Adoptarea hotararilor in cadrul reuniunilor comitetului de
masiv se face cu votul majoritatii simple a membrilor prezenti,
iar, in caz de egalitate, votul presedintelui comitetului de masiv
este hotarator.

(4) Secretariatul comitetului de masiv este asigurat de catre
Agentia Nationalad a Zonei Montane, prin centrele regionale de
dezvoltare montana, conform regulamentului de organizare si
functionare al comitetului de masiv.

Art. 5. — (1) In cadrul comitetului de masiv se constituie o
comisie tehnica, din randul membrilor comitetului de masiv,
formata din 3 pana la 5 membri, careia acesta ii poate delega
partial competentele sale pe perioada dintre doua intruniri ale
comitetului.

(2) Comitetul de masiv poate desemna in cadrul sau comisii
de specialitate Tn domenii precum:

a) agricultura si dezvoltare rurala;

b) protectia mediului si conservarea biodiversitatii;

c) silvicultura, cinegetica si gospodarirea apelor;

d) infrastructura montana;

e) educatie montana;

f) inovare si cercetare.

(3) Procedurile de numire, numarul membrilor si modul de
functionare a comisiilor de specialitate sunt stabilite Tn
regulamentul de organizare si functionare al comitetului de
masiv.

Art. 6. — Comitetul de masiv exercitd urmatoarele atributii si
responsabilitati:

a) formuleaza propuneri de politici si strategii la nivel de
grupe de munti catre Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale,
Ministerul Mediului, Ministerul Apelor si Padurilor, Agentia
Nationald a Zonei Montane, Agentia Nationala pentru Arii
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Naturale Protejate, Consiliul National al Muntelui si alte institutii
sau autoritati publice abilitate, in scopul includerii acestora in
documentele de programare;

b) participa la consultari privind implementarea politicilor,
programelor si masurilor cu aplicabilitate la specificul montan
sau la situatia particulara a grupei de munti;

C) colaboreaza cu organisme neguvernamentale, operatori
economici, universitati si institutii academice/stiintifice, grupuri
de actiune locald, cu alte persoane de drept public si privat, in
scopul dezvoltarii durabile a grupei de munti;

d) colaboreaza cu organele de specialitate ale administratiei
publice la nivel de grupe de munti pentru punerea in aplicare a
propunerilor formulate de Consiliul National al Muntelui privind
strategia si politicile nationale pentru protectia si dezvoltarea
durabila a zonei montane;

e) efectueaza analiza, sinteza si prognoza fenomenelor
social-economice la nivelul grupei de munti si prezinta periodic
informari catre Consiliul National al Muntelui;

f) initiaza, colaboreaza si participa la nivel de grupe de munti
la manifestari stiintifice, culturale, targuri si expozitii si la alte
activitati destinate zonei montane;

g) monitorizeaza aplicarea programelor care au drept scop
dezvoltarea durabila a grupei de munti;

h) realizeaza schimbul de informatii cu celelalte comitete de
masiv Si creeaza parteneriate cu experti, operatori economici si
alte persoane fizice sau juridice care pot contribui la elaborarea
de studii, cercetari si proiecte specifice pentru dezvoltarea
durabila a zonei montane la nivel de grupe de munti;

i) contribuie la atragerea de fonduri din surse interne si
externe pentru punerea in aplicare a programelor de dezvoltare
durabila a zonei montane la nivel de grupe de munti;

j) efectueaza vizite de documentare si consultare la institutiile
cu responsabilitati in dezvoltarea durabild a zonei montane, din
tara si strainatate, la invitatia acestora;

k) disemineaza informatiile referitoare la programele de
sprijin pentru agricultura.

CAPITOLUL Il
Stabilirea componentei, atributiilor si responsabilitatilor
Consiliului National al Muntelui

Art. 7. — La nivel national se constituie Consiliul National al
Muntelui, cu rol consultativ, care va asigura cooperarea intre
Guvern si reprezentantii zonei montane, pentru punerea in
aplicare a strategiilor si politicilor specifice acesteia.

Art. 8. — (1) Consiliul National al Muntelui este prezidat de
prim-ministrul Romaniei.

(2) Consiliul National al Muntelui cuprinde 23 de membri
si are urmatoarea componenta, aprobata prin decizie a
prim-ministrului Romaniei:

a) cate un reprezentant al administratiei publice centrale,
numit prin ordin al ministrului, din cadrul urmatoarelor ministere
si autoritati: Ministerul Agriculturii si Dezvoltarii Rurale,
Autoritatea Nationala Sanitara Veterinara si pentru Siguranta
Alimentelor, Ministerul Apelor si Padurilor, Ministerul Mediului,
Ministerul Sanatatii, Ministerul Educatiei Nationale, Ministerul
Afacerilor Interne, Ministerul Dezvoltarii Regionale si
Administratiei Publice, Ministerul Turismului;

b) presedintii celor noua comitete de masiv;

c) doi reprezentanti ai mediului academic, din care unul
desemnat de presedintele Academiei Romane si unul desemnat
de presedintele Academiei de S$tiinte Agricole si Silvice
,Gheorghe lonescu-Sisesti”;

d) un reprezentant al asociatiilor agricultorilor si
producatorilor din grupele de munti, desemnat prin vot de aceste
organizatii;

e) un reprezentant al societatii civile din cadrul organizatiilor
cu activitate in domeniul protectiei si dezvoltarii durabile a zonei
montane, desemnat prin vot de aceste organizatii;

f) un reprezentant al gestionarilor fondului cinegetic din zona
montand, desemnat prin vot de céatre aceste organizatii.

(3) Reprezentantii prevazuti la alin. (2) lit. d), e) si f) se
desemneaza conform procedurii aprobate prin decizie a
directorului general al Agentiei Nationale a Zonei Montane, in
termen de maximum 30 de zile de la data intrarii in vigoare a
prezentei hotarari.

(4) Regulamentul-cadru de organizare si functionare al
Consiliului National al Muntelui se aproba prin decizie a
prim-ministrului Romaniei, la propunerea Ministerului Agriculturii
si Dezvoltérii Rurale, in termen de maximum 30 de zile de la
data intrarii in vigoare a prezentei hotarari.

(5) Ministrul agriculturii si  dezvoltarii rurale este
vicepresedintele Consiliului National al Muntelui. Consiliul
National al Muntelui poate avea un al doilea vicepresedinte, ales
din randul membrilor Consiliului National al Muntelui, numit prin
decizie a prim-ministrului Romaniei.

(6) Membrii Consiliului National al Muntelui sunt numiti pe o
perioada de 4 ani si Tsi exercita atributiile cu titlu gratuit.

Art. 9. — (1) Consiliul National al Muntelui se intruneste cel
putin o datd pe an sau ori de cate ori este nevoie si este
convocat de presedintele acestuia sau la cererea a doua treimi
din membrii sai, la propunerea ministrului agriculturii si
dezvoltarii rurale.

(2) Consiliul National al Muntelui intocmeste anual un raport
de activitate, pe care il transmite prim-ministrului si structurilor
componente, pana la data de 1 februarie a anului urmator.

(3) Secretariatul Consiliului National al Muntelui se asigura
de catre Agentia Nationala a Zonei Montane.

Art. 10. — (1) In cadrul Consiliului National al Muntelui se
constituie o comisie tehnica, formata din 5 pana la 7 membri ai
Consiliului National al Muntelui, care asigurd continuitatea
lucrarilor intre doua sedinte, careia consiliul Ti poate delega
partial competentele sale.

(2) Presedintele comisiei tehnice este ministrul agriculturii si
dezvoltarii rurale.

(3) Comisia tehnica pregateste programul de lucru al
sedintelor Consiliului National al Muntelui si este insarcinata cu
organizarea intrunirilor sale.

(4) Comisia tehnica intocmeste rapoarte cu privire la
activitatile sale si le Tnainteaza Consiliului National al Muntelui.

Art. 11. — (1) Consiliul National al Muntelui, la propunerea
comisiei tehnice, poate infiinta grupuri de lucru de specialitate.

(2) Procedurile de numire, numarul membrilor si modul de
functionare a grupurilor de lucru sunt stabilite Tn regulamentul
de organizare si functionare al Consiliul National al Muntelui.

Art. 12. — Consiliul National al Muntelui exercita urmatoarele
atributii si responsabilitati:

a) este consultat asupra obiectivelor si strategiilor pentru
dezvoltarea durabild a zonei montane;

b) este consultat asupra actiunilor de urmat conform
strategiilor pentru dezvoltarea, amenajarea si protectia zonei
montane;

c) este consultat asupra proiectelor de acte normative
specifice zonei montane;

d) formuleaza recomandari asupra prioritatilor de interventie
si a conditiilor generale de aprobare a sprijinului pentru zona
montana;

e) colaboreaza la elaborarea planurilor de dezvoltare
economica si socioculturald, cu respectarea normelor europene
si nationale de protectie a cadrului natural si antropic;

f) analizeaza si avizeaza activitatea comitetelor de masiv prin
rapoartele pe care le intocmesc acestea intre doua sedinte;

g) este consultat asupra documentelor strategice de
dezvoltare durabila a zonei montane.
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CAPITOLUL I judetene pentru zona montana, publicata in Monitorul Oficial al
Dispozitii finale Romaniei, Partea I, nr. 225 din 3 aprilie 2003, cu modificarile
’ ulterioare, se abroga.

Art. 13. — La data intrarii in vigoare a prezentei hotarari, Art. 14. — La data intrarii in vigoare a prezentei hotarari,
Hotararea Guvernului nr. 318/2003 privind constituirea si  Comitetul interministerial si comitetele judetene pentru zona
functionarea Comitetului interministerial si a comitetelor montana se desfiinteaza.

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
p. Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Dumitru Daniel Botanoiu,
secretar de stat
Presedintele Academiei Roméne,
loan Aurel Pop
Viceprim-ministru,
ministrul dezvoltarii regionale si administratiei publice,
Vasile-Daniel Suciu
p. Viceprim-ministru, ministrul mediului,
lon Cimpeanu,
secretar de stat
Ministrul afacerilor interne,
Carmen Daniela Dan
p. Ministrul educatiei nationale,
Petru Andea,
secretar de stat
Ministrul sanatatii,
Sorina Pintea
p. Ministrul apelor si padurilor,
Adriana Petcu,
secretar de stat
p. Ministrul turismului,
Cristina lonela Tarteata,
secretar de stat

Bucuresti, 23 mai 2019.

Nr. 332.
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ANEXA
Comitetele de masiv

. Comitetul de masiv pentru grupa nordica

. Comitetul de masiv pentru grupa centrala

. Comitetul de masiv pentru grupa sudica

. Comitetul de masiv pentru grupa Bucegi

. Comitetul de masiv pentru grupa Fagaras

. Comitetul de masiv pentru grupa Parang

. Comitetul de masiv pentru grupa Retezat-Godeanu

. Comitetul de masiv pentru grupa Muntii Banatului si Poiana Rusca
. Comitetul de masiv pentru grupa Muntii Apuseni
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea platii contributiei financiare voluntare a Roméaniei pentru perioada
5 aprilie—31 decembrie 2018 si anul 2019 catre Comitetul de Asistenta pentru Dezvoltare (DAC)
al Organizatiei pentru Cooperare si Dezvoltare Economica — OCDE

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 5 alin. (4) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 40/2016 privind stabilirea unor masuri la nivelul administratiei publice centrale si pentru modificarea si completarea unor acte

normative, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — (1) Se aproba plata contributiei financiare
voluntare a Romaniei pentru perioada 5 aprilie—31 decembrie
2018 si anul 2019 catre Comitetul de Asistentd pentru
Dezvoltare (DAC) al Organizatiei pentru Cooperare si
Dezvoltare Economicd — OCDE, in suma de 8.167,12 euro,
respectiv 11.200 euro, pentru participarea partii roméane la
formatele de lucru din cadrul Comitetului de Asistenta pentru

Dezvoltare (DAC) al Organizatiei
Dezvoltare Economica (OCDE).

(2) Plata sumelor de 8.167,12 euro si de 11.200 euro se
suporta din bugetul Ministerului Afacerilor Externe pe anul 2019,
cap. 51.01 ,Autoritati publice si actiuni externe” titlul 55
JAlte transferuri”.

(3) Echivalentul in lei al contributiei prevazute la alin. (1) se va
calcula pe baza cursului de schimb lei/euro la data efectuarii platii.

pentru Cooperare si

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Ministrul afacerilor externe,
Teodor-Viorel Melescanu
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 30 mai 2019.
Nr. 350.

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind modificarea art. 1 din Hotararea Guvernului
nr. 1.264/2010 pentru aprobarea programului-cadru
de emisiuni de titluri de stat ,,Medium Term Notes”

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Articolul 1 din Hotararea Guvernului nr. 1.264/2010 pentru
aprobarea programului-cadru de emisiuni de titluri de stat ,Medium Term Notes”,
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 854 din 21 decembrie 2010,
cu modificarile ulterioare, se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 1. — Se aproba programul-cadru de emisiuni de titluri de stat «Medium
Term Notes», Tn suma maxima, in orice moment, de 31 miliarde euro sau
echivalent in orice valuta, denumit in continuare Program.”

PRIM-MINISTRU
VASILICA-VIORICA DANCILA
Contrasemneaza:
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

Bucuresti, 30 mai 2019.
Nr. 352.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind aprobarea platii contributiei voluntare a Romaniei la bugetul Centrului Regional
al Organizatiei Natiunilor Unite pentru Diplomatie Preventiva in Asia Centrala in vederea sprijinirii
finantarii proiectului ,,Consolidarea cooperarii in folosirea cursurilor de apa transfrontaliere
din bazinul Marii Aral”

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art. 5 alin. (1) din Ordonanta de urgentad a Guvernului
nr. 40/2016 privind stabilirea unor masuri la nivelul administratiei publice centrale si pentru modificarea si completarea unor acte

normative, cu modificarile si completarile ulterioare,
Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba plata contributiei voluntare a Romaniei
la bugetul Centrului Regional al Organizatiei Natiunilor Unite
pentru Diplomatie Preventiva in Asia Centrala, in suma de
25.000 dolari USD, la cursul oficial leu—dolar al Bancii
Nationale a Romaniei din data platii, Tn vederea sprijinirii
finantarii proiectului ,Consolidarea cooperarii in folosirea
cursurilor de apa transfrontaliere din bazinul Marii Aral”.

Art. 2. — Echivalentul in lei al sumei prevazute la art. 1 se
suporta din prevederile bugetare aprobate Ministerului Apelor si
Padurilor pe anul 2019, la capitolul 83.01 ,Agricultura,
silvicultura, piscicultura si vanatoare”, titlul 55 ,Alte transferuri”,
articolul 02 , Transferuri curente in strainatate (catre organizatii
internationale)”, alineatul 01 ,Contributii si cotizatii la organisme
internationale”.

PRIM-MINISTRU_ 5
VASILICA-VIORICA DANCILA

Bucuresti, 30 mai 2019.
Nr. 355.

Contrasemneaza:
Ministrul apelor si padurilor,
loan Denes
Ministrul afacerilor externe,
Teodor-Viorel Melescanu
Ministrul finantelor publice,
Eugen Orlando Teodorovici

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL MEDIULUI

ORDIN
pentru aprobarea Planului regional de actiune
pentru ursul brun (Ursus arctos) in zona coridorului ecologic
Apuseni — Carpatii Meridionali
Avand in vedere Referatul de aprobare nr. 11.237 din 5.02.2019 al Directiei

biodiversitate,

in temeiul prevederilor art. 31 alin. (4) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 57/2007 privind regimul ariilor naturale protejate, conservarea habitatelor naturale,
a florei si faunei salbatice, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 49/2011,
cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 13 alin. (4) din Hotararea
Guvernului nr. 19/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Mediului si
pentru modificarea unor acte normative, cu modificarile si completarile ulterioare,

viceprim-ministrul, ministrul mediului, emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba planul regional de actiune pentru ursul brun (Ursus
arctos) in zona coridorului ecologic Apuseni—Carpatii Meridionali, prevazut in
anexa*) care face parte integranta din prezentul ordin.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

p. Viceprim-ministru, ministrul mediului,
Eugen Constantin Uricec,
secretar de stat

Bucuresti, 25 februarie 2019.
Nr. 177.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 444 bis, care se poate
achizitiona de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”, Bucuresti,

sos. Panduri nr. 1.
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AGENTIA NATIONALA PENTRU RESURSE MINERALE

ORDIN
pentru modificarea Ordinului presedintelui Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale nr. 138/2010
privind aprobarea tarifelor percepute pentru actele eliberate de Agentia Nationala
pentru Resurse Minerale in domeniul minier

Avand Tn vedere Referatul Directiei generale gestionare evaluare si concesionare resurse/rezerve minerale. Integrare
europeana, inregistrat cu nr. 300.305 din 18.04.2019,

in temeiul art. 2 lit. e) si al art. 4 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 1.419/2009 privind organizarea si functionarea
Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale, cu modificarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Ordinul presedintelui Agentiei Nationale pentru 3. Anexa nr. 4 va avea urmatorul cuprins:
Resurse Minerale nr. 138/2010 privind aprobarea tarifelor ANEXA Nr. 4
percepute pentru actele eliberate de Agentia Nationala pentru
Resurse Minerale in domeniul minier, publicat in Monitorul FUNDAMENTAREA
Oficial al Roméaniei, Partea |, nr. 677 din 6 octombrie 2010, cu tarifelor pentru actele eliberate de Agentia Nationala
modificarile si completérile ulterioare, se modificd dupd cum  pentru Resurse Minerale, prevazute la categoria A2 lit. b)
urmeaza: din anexa nr. 1 la ordin
1. Anexa nr. 2 va avea urmatorul cuprins:
ANEXA Nr. 2
Litera Numarul Costul/ora Tariful rotunjit
FUNDAMENTAREA I de ore (lei/ora) (lei)
tarifelor pentru actele eliberate de Agentia Nationala
pentru Resurse Minerale, prevazute la categoria A1 b) 35 49,03 1.716,00”
lit. a)—g) din anexa nr. 1 la ordin
4. Anexa nr. 5 va avea urmatorul cuprins:
Nr. Litera Numarul Costul/ora Tariful rotunjit ANEXA Nr. 5
crt. de ore (lei/ora) (lei)
FUNDAMENTAREA
tarifelor pentru actele eliberate de Agentia Nationala
1 a) 20 49,03 981,00 pentru Resurse Minerale, prevazute la categoria A2 lit. c)
2 b) 60 49,03 2.942,00 din anexa nr. 1 la ordin
3 c) 24 49,03 1.177,00
Nr. Gradul de Numarul Costul/ora Tariful rotunjit
4 d) 50 49,03 2.452,00 crt. complexitate de ore (lei/ora) (lei)
5 e) 24 49,03 1.177,00
7 9" 50 49.03 2 452 00 2 -1 11-1 -2 35 49,03 1.716,00
4 -1 11-2 1-1 35 49,03 1.716,00
2. Anexa nr. 3 va avea urmatorul cuprins: 5 -1 11-2 11-2 39 49,03 1.912,00
ANEXA Nr. 3
6 -1 11-2 11-3 45 49,03 2.206,00
_ FUNDAMENTAREA 7 -1 11-3 111-1 42 49,03 2.059,00
tarifelor pentru _actele ellberalte de Agentia N_atlonal_la ) 1 1.3 2 25 49.03 2.206.00
pentru Resurse Minerale, prevazute la categoria A2 lit. a)
din anexa nr. 1 la ordin 9 -1 11-3 -3 53 49,03 2.599,00
10 -2 11-1 111 35 49,03 1.716,00
Nr. Suprafata Numéarul de Costul/ora | Tariful rotunjit 11 -2 -1 1l-2 39 49,03 1.912,00
crt. perimetrului ore (lei/ora) (lei) 12 12 11 113 45 49.03 2.206.00
1 1,0 km2 4 49,03 196,00 13 -2 11-2 111 39 49,03 1.912,00
2 1,0—10 km2 8 49,03 392,00 14 -2 11-2 11l-2 42 49,03 2.059,00
3 10—100 km2 12 49,03 588,00 15 -2 11-2 111-3 49 49,03 2.402,00
4 | 100—1.000 km2 16 49,03 784,00 16 -2 11-3 11-1 45 49,03 2.206,00
5 | peste 1.000 km?2 24 49,03 1.177,00” 17 -2 11-3 -2 49 49,03 2.402,00
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8. Anexa nr. 9 va avea urmatorul cuprins:
Nr. Gradul de Numarul Costul/ora Tariful rotunjit LANEXA Nr. 9
crt. complexitate de ore (leifora) (lei)
FUNDAMENTAREA
18 -2 11-3 11-3 56 49,03 2.746,00 tarifelor pentru actele eliberate de Agentia Nationala
19 -3 11-1 1111 42 49,03 2.059,00 pentru Resurse_MineraIe, prevézute_ la categoria A3
20 | 13 11-1 111-2 45 49,03 | 2.206,00 din anexa nr. 1 la ordin
21 -3 11-1 111-3 53 49,03 2.599,00 a) Tarife practicate pentru substantele prevazute de Legea
22 -3 11-2 111-1 45 49,03 2.206,00 minelor nr. 85/2003, cu modificarile si completarile ulterioare, cu
23 -3 11-2 111-2 49 49,03 2.402,00 exceptia apelor geotermale, a gazelor care le insotesc si a
>4 312 1113 56 2903 5746.00 apelor minerale naturale si terapeutice
25 -3 11-3 1-1 53 49,03 2.599,00 _ i
26 -3 113 111-2 56 49,03 2.746,00 N1 Gradul de complexitate | Numary! ng}/‘gﬁgga Ta”f“'“g“”“t*)
27 -3 11-3 111-3 63 49,03 3.089,00”
5. Anexa nr. 6 va avea urmatorul cuprins: Clasa |
ANEXA Nr. 6 1 -1 11-1 -1 114 49,03 5.589,00
FUNDAMENTAREA 2 -1 -1 -2 127 | 49,03 6.227,00
tarifelor pentru _alctele eliberavlte de Agentia N_a;ional.lé 3 1-1 -1 -3 152 49,03 7.453,00
pentru Resurse I\I‘Ijlir:‘e::‘I:),(:rnerv:;\zlt:z:Ziﬁategona A2 lit. d) 7 = 2 11 127 49.03 6.227.00
5 -1 -2 -2 139 49,03 6.815,00
Litera | Numar oy et gt 6 [ 11 [ 12 [ m3 | 165 [ 49,03 | 8.090,00
) 0 1903 56T 00" 7 -1 -3 -1 152 49,03 7.453,00
: — 8 -1 -3 -2 165 49,03 8.090,00
6. Anexa nr. 7 va avea urmatorul cuprins: ANEXANE 7 9 [-1 1I-3 -3 190 | 49,03 9.316,00
» r.
Clasa ll
arifel . F U:‘IDAI'}"bE NtT':RiA tia National 10 2 | 01 | w1 | 127 | 49,03 | 6.227,00
arifelor pentru actele eliberate de Agentia Nationala
pentru Resurse Minerale, prevazute la categoria A2 lit. e) n -2 -1 ll-2 139 | 49,03 6.815,00
din anexa nr. 1 la ordin 12 -2 -1 -3 165 49,03 8.090,00
Nr. fncad Numérul Costul/ora Tariful rotuniit 13 -2 -2 -1 139 49,03 6.815,00
ort. ncadrare de ore (leilors) (lei) 14| 12 -2 [ m-2 152 | 49,03 7.453,00
1 1/1 53 49,03 2.599,00 15 -2 11-2 -3 177 49,03 8.678,00
2 1/2 42 49,03 2.059,00 16 [-2 -3 -1 165 49,03 8.090,00
3 /3 32 49,03 1.569,00 17 -2 -3 -2 177 49,03 8.678,00
4 /1 21 49,03 1.030,00 18] 12 [ -3 [ m-3 | 203 [ 49,03 | 9.953,00
5 /2 11 49,03 539,00 Clasa Il
7. Anexa nr. 8 va avea urmatorul cuprins: ANEXAN: & 19 -3 11-1 11-1 152 49,03 7.453,00
- 20 -3 11-1 -2 165 49,03 8.090,00
o FUNIDAIMbENT»:IRiA N | 21 13 | -1 [ m-3 | 190 | 49,03 [ 9.316,00
tarifelor pentru actele eliberate de Agentia Nationala ; a a
pentru Resurse Minerale, prevazute la categoria A2 22 -3 Il-2 -1 165 49,03 8.090,00
lit. f)_|) din anexa nr. 1 la ordin 23 -3 11-2 11-2 177 49,03 8678,00
24 -3 -2 -3 203 49,03 9.953,00
Nr. Gradul de Numarul Costul/ora Tariful rotunjit
crt. complexitate de ore (lei/ora) (lei) 25 -3 II-3 I11-1 190 49,03 9.316,00
: KRR 3 1503 756900 26 -3 -3 -2 203 49,03 9.953,00
5 KIS, 35 7903 1716 00 27 ( -3 | -3 | m-3 [ 228 | 49,03 [ 11.179,00
3 -1 1I-3 39 49,03 1.912,00 *) Tarifele mentionate la lit. a), incadrate dupa criteriul 1l.a) , Tipul lucrérilor
_ _ si volumul acestora” al categoriei B.2 din anexa nr. 1 la ordin (aplicabile
4 -2 1I-1 42 49,03 2.059,00 substantelor prevazute de Legea minelor nr. 85/2003, cu modificarile si
5 -2 11-2 45 49,03 2.206,00 completarile ulterioare, cu exceptia apelor geotermale, gazelor care le insotesc,
6 -2 1I-3 49 49 03 2.402.00 apelor minerale naturale si terapeutice), sunt valabile pentru o perioada de
. . . concesionare de la 0 ani la 10 ani.
7 -3 -1 53 49,03 2.599,00 Daca perioada de concesionare este cuprinsa intre 10 ani si 15 ani, tariful
8 -3 11-2 56 49,03 2.746,00 se m;iO[eaZ? Cud25;/o- . . s e 15 ani si 20 ani. tariful
) aca perioada de concesionare este cuprinsa intre ani si ani, taritu
9 -3 11-3 63 49,03 3.089,00 se majoreaza cu 50%.
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b) Tarife practicate pentru apele geotermale, gazele care le
insotesc, apele minerale naturale si terapeutice 2‘& Specificatia UM. Taglf;l'
Nr | Gradul de complexitate | Numarul |Costulioraf  Tariful rotunjit c) substante metalifere, nemetalifere
crt. de ore | (lei/ora) (lei) $i carbuni:
Clasal c.1) 0—300 m m 0,10
T -1 | 11 | -1 | 80 | 49,03 | 3.922,00 ¢.2) 300—700 m 0.18
2 | 1 | 1 | 2 | 89 | 49,03 | 4.364,00 ¢.3) peste 700 m m 028
3 -1 [ -1 [ m3 | 106 | 49,03 | 5.197,00 2 | Carotaje geofizice:
4 1 11 -2 | n-1 89 | 49,03 | 4.364,00 a) treapta < 50 m:
5 1 I-1 -2 | -2 97 | 49,03 | 4.756,00 scara 1:200 m 1,32
6 -1 -2 [ m-3 116 | 49,03 5.687,00 scara 1:1.000 m 1,09
7 -1 11-3 11-1 106 49,03 5.197,00 b) treapta 51—100 m:
8 -1 11-3 -2 116 49,03 5.687,00 scara 1:200 m 1,09
9 -1 11-3 11-3 133 49,03 6.521,00 scara 1:1.000 m 0,87
Clasa I c) treapta 101—200 m:
10 -2 11-1 -1 89 49,03 4.364,00 scara 1:200 m 0,88
| 2 [ [ m2] 97 [4903] 475600 scara 1.1.000 = 0.65
12 12 [ 1 [ 3] 116 [ 4903 [ 5.687,00 d) treapta 201—400 m
13 -2 11-2 -1 97 49,03 4.756,00 scara 1:200 m 077
14 -2 11-2 -2 106 49,03 5.197,00 scara 1:1.000 m 053
15 -2 11-2 11-3 124 49,03 6.080,00 o) treapta 401—700 m:
16 | I-2 11-3 -1 116 | 49,03 5.687,00 ~cara 1.200 — 073
17 -2 11-3 11-2 124 49,03 6.080,00 ~cara 11000 — 0.49
18 -2 11-3 11-3 142 49,03 6.962,00
Clasa Il f) treapta 701—1.000 m:;
9] 13 | 111 | I | 106 | 49,03 | 5.197,00 scara 1:200 m 0.7
20| 1.3 | 11 | m=2 | 116 | 49,03 | 5.687,00 scara 1:1.000 m 0.47
21| -3 | 11 | -3 | 133 | 49,03 | 6.521,00 g) treapta > 1.000 m:
22 13 [ 2 [ u-1 | 116 | 49,03 | 5.687,00 scara 1:200 m 0,72
23 13 [ -2 [ m-2 | 124 [ 4903 | 6.080,00 scara 1:1.000 m 0,47
24| 13 | 12 | w-3 [ 142 | 49,03 | 6.962,00 3 | Cartari:
25 1.3 | -3 | -1 | 133 | 49,03 | 6.521,00 a) lucrari miniere de suprafata m 2,49
26 -3 11-3 -2 142 49,03 6.962,00 b) lucrari miniere subterane m 3,20
27 -3 11-3 -3 160 49,03 7.845,00” 4 ?jr:’fiinﬁitu?ilarr;ligr\?geggiz%er;t gnt?licalggice, izobate, izopachite,
9. Anexa nr. 10 va avea urmatorul cuprins: ANEXANE 10 a) s‘cara > 1:500 km?2 518,51
b) scara 1:500 — 1:1.000 km?2 353,33
cuprinzand tarifele pentruLcIosn.;ﬁltarea si utilizarea de date ©) scara 1:1.000 - 1:2.000 km? 107,44
si informatii din fondul geologic national referitoare d) scara 1:2.000 — 1:5.000 km2 40,60
la resurse m|ngir:genzl;favzfu:el;aoigsﬁgorla A1 lit. h) e) scara < 1:5.000 km?2 9,54
5 [ Sectiuni geologice:
. a) scara > 1:500 km 518,51
Ny Specificafia um. | T b) scara 1:500 — 1:1.000 km | 35333
T | Coloane litologice foraj: c) scara 1:1.000 — 1:2.000 km 107,44
a) nisipuri, pietrisuri, turbe si namoluri m 0,05 d) scara 1:2.000 — 1:5.000 km 40,60
b) ape subterane, minerale, termominerale: e) scara < 1:5.000 km 9,54
E;; ge_st?g(;g p : 8;1 6 |Buletine analize de laborator P::g?;g:u 3,95
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N Specificatia UM. TZ;'T;"
7 [ Documentatii (studii, sinteze geologico-miniere):
a) studii geologico-miniere:
a.1) complexitate redusa lei/ 1.586,24
exemplar
. . lei/
a.2) complexitate medie exemplar 2.379,36
. lei/
a.3) complexitate mare exemplar 3.172,48
b) sinteze geologico-miniere:
b.1) complexitate redusa lei/ 2.473,72
exemplar
. . lei/
b.2) complexitate medie exemplar 3.710,58
. lei/
b.3) complexitate mare exemplar 4.947,44

Nr.
crt.

Tariful

U.M. (lei)

Specificatia

8 Consultare documentatii (studii, sinteze geologico-miniere) fara
extragere de date:

a) studii geologico-miniere:

a.1) complexitate redusa lei/ora 158,63
a.2) complexitate medie lei/ora 237,94
a.3) complexitate mare lei/ora 317,25
b) sinteze geologico-miniere:

b.1) complexitate redusa lei/ora 247,37
b.2) complexitate medie lei/ora 371,06
b.3) complexitate mare lei/ora 494,74”

Art. ll. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al

Romaniei, Partea |.

Presedintele Agentiei Nationale pentru Resurse Minerale,

Gigi Dragomir
Bucuresti, 14 mai 2019.
Nr. 223.
ADMINISTRATIA NATIONALA A PENITENCIARELOR
DECIZIE

pentru aprobarea criteriilor de prioritizare a transportului detinutilor intre unitatile penitenciare

Avand in vedere prevederile art. 45 si 46 din Legea nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor privative
de libertate dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal, cu modificarile ulterioare,

tindnd cont de dispozitiile art. 108 si art. 110 alin. (6) din Regulamentul de aplicare a Legii nr. 254/2013 privind executarea
pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal, aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 157/2016, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 280 alin. (6) din Regulamentul privind siguranta locurilor de detinere din subordinea Administratiei Nationale
a Penitenciarelor, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 4.800/C/2018,

in conformitate cu dispozitiile Deciziei directorului general al Administratiei Nationale a Penitenciarelor nr. 704/2016 privind
profilarea locurilor de detinere din subordinea Administratiei Nationale a Penitenciarelor, cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul art. 7 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 756/2016 pentru organizarea, functionarea si atributiile Administratiei
Nationale a Penitenciarelor si pentru modificarea Hotararii Guvernului nr. 652/2009 privind organizarea si functionarea Ministerului

Justitiei, cu completarile ulterioare,

directorul general al Administratiei Nationale a Penitenciarelor emite prezenta decizie.

Art. 1. — Se aproba criteriile de prioritizare a transportului
detinutilor intre unitatile penitenciare, cu mijloacele auto de
transport apartindnd sistemului administratiei penitenciare,
conform rutelor de transfer si orarelor aprobate prin Decizia
directorului general al Administratiei Nationale a Penitenciarelor
nr. 490/2016 pentru aprobarea Graficului efectuarii transportului
detinutilor intre unitatile penitenciare, cu modificarile ulterioare.

Art. 2. — (1) Directia siguranta detinerii si regim penitenciar
din cadrul Administratiei Nationale a Penitenciarelor, prin
Serviciul de paza si escortare detinuti transferati, intocmeste
desfasuratoare privind situatia detinutilor ce urmeaza a fi
transferati intre unitatile penitenciare, denumite in continuare

desfasuratoare, pentru fiecare mijloc auto specializat folosit in
activitatea de transfer, care se deplaseaza pe rutele aprobate.

(2) Desfasuratoarele se intocmesc pe baza datelor furnizate
de structurile de evidenta din unitatile subordonate Administratiei
Nationale a Penitenciarelor, tindndu-se cont de disponibilitatea
si capacitatea mijloacelor auto speciale folosite in transfer.

Art. 3. — (1) Structurile de evidenta din unitatile subordonate
Administratiei Nationale a Penitenciarelor comunica, prin
intermediul corespondentei electronice, Serviciului de paza si
escortare detinuti transferati efectivele de detinuti propuse
pentru a fi transferate, cu doua zile lucratoare Tnainte de
efectuarea efectiva a curselor, in intervalul orar 8,00—13,30,
pentru rutele prevazute la art. 1 din Decizia directorului general
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al Administratiei Nationale a Penitenciarelor nr. 490/2016, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(2) Comunicarea numarului de detinuti ce urmeaza a fi
transferati, in conditiile alin. (1), se face conform anexei nr. 45 la
Regulamentul privind siguranta locurilor de detinere din
subordinea Administratiei Nationale a Penitenciarelor, aprobat
prin Ordinul Ministrului Justitiei nr. 4.800/C/2018.

(3) La momentul comunicarii necesarului de transfer,
structura de evidenta informeaza Serviciul de paza si escortare
detinuti transferati si cu privire la detinutii monitorizati in cadrul
Planului de implementare a Strategiei de reducere a
comportamentelor agresive pentru asigurarea, la nevoie, a
separatiunii pe perioada transferului.

(4) In vederea realizrii informérii prevézute la alin. (3), secretarul
echipei multidisciplinare, responsabila de monitorizarea Planului
de implementare a Strategiei de reducere a comportamentelor
agresive, desemnata la nivelul unitatii, inainteaza structurii de
evidenta tabelul nominal cu detinutii monitorizati.

Art. 4. — (1) Desfasuratoarele se intocmesc cu respectarea
criteriilor de separatiune, tindndu-se cont de capacitatea de
transport omologata a fiecarui mijloc auto folosit in activitatea
de transfer, de existenta remorcilor sau spatiilor destinate
pastrarii bagajelor si de volumul de bagaje transportat.

(2) Desfasuratoarele se intocmesc astfel incat capacitatea
de transport omologata sa nu fie depasita.

(3) De regula, in prioritizarea transferurilor si intocmirea
desfasuratoarelor se va avea in vedere ca o cuseta de
separatiune sa nu fie ocupata, pentru a asigura la nevoie
redistribuirea detinutilor in cazul producerii unor incidente pe
durata transferului.

Art. 5. — (1) Tn cazul in care efectivele comunicate pentru o
rutd de transfer depasesc posibilitatile de respectare a criteriilor
de separatiune sau capacitatea mijloacelor auto avute la
dispozitie, prioritizarea transportului detinutilor se va efectua
respectand urmatoarea succesiune:

a) detinutii transferati in vederea prezentarii la termenele
stabilite de organele judiciare si cei aflati in tranzit;

b) minorii arestati preventiv sau cei care executd masura
educativa a internarii intr-un centru educativ sau centru de
detentie, transferati in penitenciar in vederea prezentarii la
organele judiciare, pentru a nu depasi perioada de 10 zile
stabilita de lege;

c) detinutii transferati in vederea internarii in penitenciarele
spital;

d) detinutii transferati in vederea externarii din penitenciarele
spital;

e) detinutii transferati in vederea executarii pedepsei in alt
loc de detinere;

f) detinutii transferati din alte motive.

(2) Prin exceptie de la prevederile alin. (1), pentru prevenirea
producerii de evenimente negative la nivelul unitatilor
penitenciare, conducerea Administratiei Nationale a
Penitenciarelor poate lua masura realizarii cu prioritate a
transferului prevazut de art. 108 alin. (1) lit. €) din Regulamentul
de aplicare a Legii nr. 254/2013 privind executarea pedepselor
si a masurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare
in cursul procesului penal, aprobat prin Hotararea Guvernului
nr. 157/2016, cu modificarile si completarile ulterioare.

Art. 6. — In cazul imposibilitatii transportarii tuturor efectivelor
de detinuti propuse pentru transfer, acestea vor fi replanificate
pentru cursele urméatoare in masura posibilitatilor sau vor fi
transferate prin grija locurilor de detinere, cu aprobarea
directorului Directiei siguranta detinerii Si regim penitenciar.

Art. 7. — n vederea transferérii unor efective ce depasesc
capacitatea de transport a autospecialelor folosite Tn activitatea
de transfer la nivel national sau pentru asigurarea separatiunii
detinutilor pe anumite rute, Serviciul de paza si escortare detinuti
transferati, cu aprobarea directorului Directiei siguranta detinerii
si regim penitenciar, poate solicita sprijin unitatilor subordonate
Administratiei Nationale a Penitenciarelor. Acestea vor sprijini
activitatea de transfer prin punerea la dispozitie de mijloace auto
si escorte proprii in vederea transferarii efectivelor excedente.

Art. 8. — In cazul existentei unor efective mari de detinuti ce
trebuie relocate dintr-un loc de detinere in altul, Serviciul de
paza si escortare detinuti transferati impreuna cu celelalte unitati
subordonate Administratiei Nationale a Penitenciarelor pot
efectua misiuni de transfer speciale, in conditiile art. 4 alin. (2)
din Decizia directorului general al Administratiei Nationale a
Penitenciarelor nr. 490/2016, cu modificarile ulterioare.

Art. 9. — (1) Tn cazul unei urgente medico-chirurgicale,
transferul se efectueaza cu mijloacele sanitare de transport
apartinand locului de detinere sau retelei sanitare publice, in
functie de situatie sau de recomandarea medicului.

(2) in cazul transferului unui detinut, care nu se afla in situatia
prevazuta la alin. (1), dar pentru care personalul medical
apreciaza ca transportul cu mijloacele de transport speciale
folosite in activitatea de transfer ii poate afecta starea de
sanatate, transferul se efectueaza cu mijloc sanitar de transport.

Art. 10. — Tn urma prioritizarii transportului detinutilor in conditiile
art. 5, Serviciul de paza si escortare detinuti transferati finalizeaza
intocmirea desfasuratoarelor si le prezintd spre aprobare
directorului Directiei siguranta detinerii Si regim penitenciar.

Art. 11. — Desfasuratoarele aprobate se predau sefilor de
escortd din cadrul Serviciului de paza si escortare detinuti
transferati si se transmit, prin intermediul corespondentei
electronice, penitenciarelor ce desfasoara misiuni de transfer in
conditiile Deciziei directorului general al Administratiei Nationale
a Penitenciarelor nr. 490/2016, cu modificarile si completarile
ulterioare, in ziua lucratoare premergatoare desfasurarii misiunii
de transfer, pana cel tarziu la ora 15,00.

Art. 12. — Modificarile numerice suplimentare sau cele care
pot afecta criterile de separatiune, ce apar pe perioada
desfasurarii misiunilor de transfer si care nu se reflecta in
cuprinsul desfasuratoarelor, vor fi comunicate de structurile de
evidenta din cadrul unitatilor subordonate Administratiei
Nationale a Penitenciarelor Serviciului de pazé si escortare
detinuti transferati, in vederea analizarii posibilitatilor de transfer.

Art. 13. — (1) Prezenta decizie se aplica tuturor persoanelor
custodiate de unitatile subordonate Administratiei Nationale a
Penitenciarelor.

(2) Administratia Nationald a Penitenciarelor si unitatile
subordonate duc la indeplinire prevederile prezentei decizii.

Art. 14. — Tncepand cu data adoptarii prezentei decizii se
abroga orice dispozitii contrare.

Art. 15. — Prezenta decizie se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

Directorul general al Administratiei Nationale a Penitenciarelor,
Cristian Plesa

Bucuresti, 21 mai 2019.
Nr. 432.
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RECTIFICARI

Tn cuprinsul Deciziei Autoritatii de Supraveghere Financiard nr. 323/2019 privind sanctionarea Societétii
SIRCOM INSURANCE BROKER — S.R.L. cu interzicerea temporara a exercitarii activitatii, publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 235 din 27 martie 2019, se fac urmatoarele rectificari:

— la paragraful al IV-lea al preambulului, in loc de: ,....ca urmare a controlului permanent efectuat la Societatea
SIRCOM INSURANCE BROKER — S.R.L., cu sediul in Corbeanca, satul Ostratu, Aleea Pinului nr. 5, judetul llfov,
inregistratd la Oficiul National al Registrului Comertului cu nr. J23/492/06.02.2018, cod unic de inregistrare
31038021/21.12.2012 si inscrisd in Registrul brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare al Autoritétii de
Supraveghere Financiard cu numarul RBK-363/26.09.2006,” se va citi: ,...., ca urmare a controlului permanent efectuat
la Societatea SIRCOM INSURANCE BROKER — S.R.L., cu sediul in Corbeanca, satul Ostratu, Aleea Pinului nr. 5,
Jjudetul lifov, inregistraté la Oficiul National al Registrului Comertului cu nr. J23/492/06.02.2018, cod unic de inregistrare
2623072 si inscrisa in Registrul brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare al Autoritétii de Supraveghere Financiara
cu numarul RBK-363/26.09.2006,”;

— la articolul 1, in loc de: ,....se sanctioneaza Societatea SIRCOM INSURANCE BROKER — S.R.L., denumita
in continuare Societatea, cu sediul in Corbeanca, satul Ostratu, Aleea Pinului nr. 5, judetul llfov, inregistraté la Oficiul
National al Registrului Comertului cu nr. J23/492/06.02.2018, cod unic de inregistrare 31038021/21.12.2012 si inscrisa
in Registrul brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare al Autoritdtii de Supraveghere Financiara cu numéarul RBK-
363/26.09.2006,...” se va citi: ,....se sanctioneaza Societatea SIRCOM INSURANCE BROKER — S.R.L., denumit&
in continuare Societatea, cu sediul in Corbeanca, satul Ostratu, Aleea Pinului nr. 5, judetul llfov, inregistrata la
Oficiul National al Registrului Comertului cu nr. J23/492/06.02.2018, cod unic de inregistrare 2623072 si
inscrisé in Registrul brokerilor de asigurare si/sau de reasigurare al Autoritatii de Supraveghere Financiara cu numarul
RBK-363/26.09.2006,...".
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